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Es soll Zeiten gegeben haben, da hielt
man sich bei der Einmischung in die in-
neren Angelegenheiten anderer Linder
zurlick und urteilte nur bei direkter Be-
troffenheit scharf. Im gemeinsamen Eu-
ropa ein Anachronismus, wo zwar
Sprachkenntnisse, nicht aber Diskursho-
heit und Zusténdigkeiten nationale Gren-
zen kennen! Vor allem in Ungarn hat
man sich seit der Zasur von 1989 daran
gewohnt, vom westlichen Ausland
streng beobachtet, nicht selten missver-
standen und getadelt zu werden.

So im Jahr 2004, als Giinter Grass die
Preisverleihung des Budapester Litera-
turpreises zum Anlass nahm, um einen
grassierenden Antisemitismus und eine
mangelhafte Vergangenheitsbewalti-
gung anzuprangern. Oft speist sich der-
lei Kritik aus dem strittigen Umgang mit
dem Reichsverweser Miklés Horthy und
der Schlussphase des Zweiten Welt-
kriegs. Doch um Geschichtspolitik geht
es seit dem Regierungswechsel von 2010
meist ohnehin nur noch am Rande,
wenn Uber Ungarn gesprochen wird.

Das zeigte sich am vergangenen Frei-
tag auf der Tagung ,Ungarn, Deutsch-
land, Europa®, zu der das Ungarische In-
stitut der Universitit Regensburg und
die dort anséssige Siidosteuropa-Gesell-
schaft in Kooperation mit dem Ungari-
schen Balassi-Kulturinstitut Stuttgart in
die Oberpfalz lud. Wo das abschliefiende
Podiumsgespréch zwischen vier Journa-
listen die Erkenntnis brachte: Das Wort
~schwierig, mit dem man das deutsch-
ungarische Verhéltnis im Veranstaltungs-
titel umschrieb, mutet mit Blick auf die
jungste Berichterstattung noch euphe-
mistisch an.

Premierminister Viktor Orban betrei-
be einen ,Ausstieg aus der Demokra-
tie“, beklagte Gregor Mayer, Korrespon-
dent der dpa und der 6sterreichischen
Blatter ,Standard“ und ,Profil“, mit ver-
tfrauten Argumenten: ,volkisch-nationa-
listische® Rhetorik der Machthaber, Kas-
trierung des Verfassungsgerichts, Homo-
genisierung der Presselandschaft, die
»mutwillige Zerstérung® des ehemals so-
zialistischen Parteiblatts »Népszabad-
sag” eingeschlossen. Freiheitliche In-
stanzen wiirden ausgeschaltet, die 2010
geschaffene Medienbehérde sei die Ein-
gangstiir in ein illiberales Umfeld gewe-
sen, dem Orban nur allzu gern das Wort

reden wiirde — ein Umfeld, das zeigten
auch die Erhebungen von Bertelsmann
oder ,Reporter ohne Grenzen®, in dem
sich die demokratischen Spielrdume im-
mer weiter einengten.

Man konnte danach meinen, hier gin-
ge es um zwei unterschiedliche Linder.
Denn dass die 2015 unter der Leitung
von Klaus von Dohnanyi veréffentlichte,
kaum beachtete Studie der Deutschen
Gesellschaft fiir Auswirtige Politik zum
gegenteiligen Ergebnis kam, passe da
nur schwer ins Bild, so Boris Kélnoky,
der viele Jahre fiir ;Welt“ aus Budapest
berichtete. Wenn man nach den Ursa-
chen des in Deutschland vorherrschen-
den Ungarn-Bilds frage, so Kélnoky,
dann lasse sich ein Konformitdtszwang
feststellen. Viele deutsche Journalisten
furchteten sich vor den Folgen, die unga-
rischen Verhéltnisse vom Konsens abwei-
chend positiv darzustellen — so die These
von Georg Paul Hefty, einem langjéhri-
gen Ressortleiter dieser Zeitung. Der
Herdentrieb, die Sozialisation spielten
bei Journalisten eine groe Rolle.

Anders als Kritik von auBen lasse Kol-
legenschelte die wenigsten kalt. Bei der
Berichterstattung iiber Ungarn liege das
Problem zudem in fehlenden Sprach-
kenntnissen. Obwohl stindig iiber das
Land geschrieben wird, gebe es viele Re-
daktionen, in denen niemand Ungarisch
spreche. Deshalb auf Mitarbeiter vor Ort
zuriickzugreifen, so Hefty, fiithre zu fol-
gender Situation: Freie Journalisten sei-
en vom Gutdiinken ihrer Auftraggeber
abhéngig und berichteten, wenn sich die
redaktionelle Linie nah am medialen
Konsens orientiert, oft tendenziés iiber
Ungarn.

Karin Rogalska, die iiber die vier Lan-
der der Visegrad-Gruppe frei berichtet,
pflichtete dem nur teilweise bei. Viel gra-
vierender sei in ihren Augen die Attitiide
vieler Redakteure, Zurtickhaltung zu pro-
pagieren, dann aber Einmischung bis
hin zu harscher Verurteilung zu prakti-
zieren. Recht gab sie Hefty, als es um die
mangelnden Ungarischkenntnisse ging.
So hitten Beobachter iiber das Medien-
gesetz schon vermeintlich Bescheid ge-
wusst, als gerade die ersten Ubersetzun-
gen angefertigt wurden. Auch nach Or-
bans Niederlage bei der jiingsten Parla-
mentsabstimmung iiber EU-Fliichtlings-
quoten seien sehr schnell himische Kom-
mentare niedergeprasselt, die kaum iiber
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die sachlichen Hintergriinde berichte-
ten. Und tiberhaupt, so Rogalskas Kritik,
brauche es weniger auf die Person Orban
fixierte Erklarungen. Da es in Ungarn be-
denkliche Entwicklungen gebe und Men-
schen sich in ein privates Biedermeier zu-
rickzogen, sei Kritik unerlasslich. Den
erhobenen Zeigefinger aus Deutschland
brauche es dafiir aber nicht.

Kalnoky ergénzte, nicht nur in Bezug
auf Ungarn sei eine deutsche Berichter-
stattung zu beobachten, die schérfer und
giftiger sei als je zuvor und in irgendei-
nem anderen Land. Das zeige sich auch
bei der Rede von den ,faulen Griechen®,
Wenn Ungarn als ,faschistisch® gegei-
Belt werde und von ,gleichgeschalteter
Presse” tiber ,Fiihrerstaat® bis hin zum
~europdischen Fremdkorper® NS-Voka-
bular Anwendung finde, sei es um den
Journalismus schlecht bestellt. Und auch
er trage seinen Anteil daran, den Zusam-
menhang in Europa zu gefihrden. Zu-
mal es mefkwiirdig anmute, wie man
hierzulande, anders als beim Ende von
~Népszabadsag®, vom Boykott konserva-
tiver Medien durch den ehemaligen so-
zialistischen Premier Ferenc Gyurcsany
kaum Notiz genommen habe.

Den Vorwurf, Ungarn in einem
schlechten Licht darzustellen, wollte
Mayer hingegen nicht gelten lassen. Ein-
deutig regiere mit Orban ein demagogi-
scher Rechtspopulist. Dass in der Beur-
teilung des kleinen Ungarns deutsche Ar-
roganz zum Ausdruck komme, kénne er
als Osterreicher leicht entkraften. Dem
hielt Hefty mit Verweis auf die zwar aus-
zubauende, aber im Kern gefestigte unga-
rischen Demokratie entgegen: Uberhéh-
te deutsche Anspriiche seien fehl am Plat-
ze, doch habe man in Ungarn gerade die
Fluchtlingspolitik als ein Ausdruck der
Haltung ,am deutschen Wesen soll die
Welt genesen* aufgefasst. Fiir den hierzu-
lande schon auf der Verliererseite ge-
glaubten Premier Orban sei dies die Ge-
legenheit gewesen, sich als europaischen
Gegenspieler der Bundeskanzlerin dar-
zustellen und deutschen Hegemonialan-
spriichen etwas entgegenzusetzen.

Mit groBem Riickhalt aus der ungari-
schen Bevolkerung und anderen Lin-
dern, lieBe sich anmerken. Was die Fra-
ge aufwirft, ob im gemeinsamen Europa
womdglich nicht nur das deutsch-ungari-
sche Verhéltnis gegenwiirtig das Attribut
~Sschwierig® verdient. ~ NIKLAS ZABOJI



